
Społ-ekono-bio teorie
małżeństwa



Fakty



Stan cywilny osób w wieku pow. 20
lat w różnych krajach i latach

W stanie wolnym W małżeństwie Rozwiedzeni Owdowiali
Kobiety Mężczyźni Kobiety Mężczyźni Kobiety Mężczyźni Kobiety Mężczyźni

Dania

1950 18,2 21,8 67,5 70,5 3,9 2,7 10,7 5,1

1980 16,8 24,5 62,1 65,5 7,2 5,8 14,0 4,2

2002 24,8 33,5 51,8 54,2 12,8 3,7 10,5 8,6

Włochy

1950 24,1 28,5 61,3 66,5 0,3 0,3 14,3 4,8

1980 16,7 22,2 66,3 73,1 1,5 1,3 15,6 3,5

2001 22,0 29,8 60,7 65,8 1,7 1,3 15,7 3,1

USA

1950 11,8 17,0 72,3 76,1 2,7 2,2 13,3 4,7

1980 14,1 19,7 64,1 71,4 7,9 6,0 13,9 2,9

2002 18,5 25,0 56,3 61,5 14,3 10,8 10,9 2,7

Źródło: Browning, Chiappori, Weiss (2014) Economics of the family



Historia stanu cywilnego w podziale
na wiek i płeć, USA, 2001

Liczba małżeństw Rozwiedzeni Owdowiali

0 1 2 3+ 1+ Teraz Kiedykolwiek Teraz Kiedykolwiek

K
ob

ie
ty

30-34 21,7 67,3 10,0 1,0 78,3 9,3 18,6 0,4 0,6

35-39 15,6 66,8 15,7 1,8 84,4 13,7 28,1 0,6 1,1

40-49 10,5 65,1 19,8 3,3 89,5 16,8 35,4 2,4 3,5

50-59 6,4 65,2 22,1 4,1 93,6 17,9 38,9 7,1 9,5

60-69 4,1 72,9 17,4 3,1 95,9 12,6 28,4 19,7 23,3

M
ęż

cz
yź

ni

30-34 29,5 60,8 8,7 1,1 70,5 7,0 15,4 - 0,3

35-39 21,5 66,2 10,9 1,4 78,5 12,5 22,9 0,2 0,5

40-49 14,2 65,1 17,1 3,6 85,8 12,5 29,5 1,5 1,3

50-59 6,3 62,6 23,2 8,0 93,7 16,9 40,8 1,8 2,9

60-69 4,3 67,5 21,3 6,8 95,7 9,7 30,9 4,5 7,6

Źródło: Browning, Chiappori, Weiss (2014) Economics of the family



Dzienna liczba godzin pracy
rynkowej

USA Kanada Wielka Bryt. Norwegia
1975 2003 1971 1998 1975 2000 1971 2000

Samotni mężczyźni 5,55 5,39 5,31 5,30 6,48 4,80 6,01 5,18
Samotne kobiety 4,39 4,71 4,84 4,27 4,11 3,49 4,17 3,59
Mężowie, bez dzieci 6,13 6,32 6,37 6,39 6,64 5,91 6,20 5,89
Żony, bez dzieci 3,42 4,51 3,38 4,39 3,38 3,99 3,12 4,60
Mężowie, dzieci 5-17 lat 7,17 6,40 6,16 6,80 6,70 6,17 6,06 5,78
Żony, dzieci 5-17 lat 2,71 3,68 1,97 4,08 2,46 3,54 1,86 4,28
Mężowie, dzieci <5 lat 6,98 6,39 6,13 6,21 6,59 6,16 6,58 5,73
Żony, dzieci <5 lat 1,55 2,81 1,11 2,64 0,82 2,45 0,91 2,58

Źródło: Browning, Chiappori, Weiss (2014) Economics of the family



Dzienna liczba godzin poświęconych
opiece nad dziećmi

USA Kanada Wielka Bryt. Norwegia
1975 2003 1971 1998 1975 2000 1971 2000

Samotni mężczyźni 0,03 0,08 0,03 0,04 0,02 0,03 0,02 0,04
Samotne kobiety 0,36 0,48 0,15 0,43 0,23 0,47 0,19 0,33
Mężowie, bez dzieci
Żony, bez dzieci
Mężowie, dzieci 5-17 lat 0,20 0,57 0,14 0,10 0,06 0,26 0,23 0,32
Żony, dzieci 5-17 lat 0,65 1,13 0,64 0,77 0,30 0,58 0,65 0,59
Mężowie, dzieci <5 lat 0,40 1,24 1,21 1,47 0,28 1,04 0,54 1,23
Żony, dzieci <5 lat 1,63 2,67 2,16 2,97 1,28 2,57 2,08 2,61

Źródło: Browning, Chiappori, Weiss (2014) Economics of the family



Dobór małżeński



Czym jest dobór małżeński

• Proces wyboru partnerów.
• Kształtowany przez biologię, ekonomię i kulturę.
• Cel: przetrwanie, reprodukcja, bezpieczeństwo, status.



Czynniki biologiczne

• Atrakcyjność fizyczna i zdrowie jako sygnały genetyczne.
• Hormony i zapach (MHC) – różnorodność genów.
• Ewolucyjna selekcja cech sprzyjających potomstwu.



Czynniki społeczne

• Normy, religia, kultura, klasa społeczna.
• Wzrost znaczenia związków partnerskich i opóźnianie
ślubów, zdrady, poligamia.



Ekonomia a dobór 
małżeński



Dlaczego możemy rozpatrywać dobór 
małżeński na gruncie ekonomii?
Zastosowanie ma teoria preferencji
Małżeństwo jest praktycznie zawsze
„chciane”
Muszą istnieć korzyści z małżeństwa

Możemy przyjąć istnienie rynku
matrymonialnego
Wielu mężczyzn i wiele kobiet konkuruje
ze sobą w poszukiwaniu partnera



Ekonomiczne powody zawierania 
małżeństw

1. Podział pracy mający na celu wykorzystanie przewagi komparatywnej lub 
efektów skali (np. praca w domu, podczas gdy partner pracuje na etat)

2. Wspomaganie finansowania i koordynacja inwestycji (np. praca na etat, 
podczas gdy partner uczy się)

3. Dzielenie się dobrem wspólnym, które nie jest konkurencyjne w 
konsumpcji (non-rival good) (np. użyteczność z posiadania dziecka, domu, 
itp.)

4. Zarządzanie ryzykiem (np. praca na etat, podczas gdy partner jest chory / 
bezrobotny)



Różnica wieku 
między małżonkami



Bergstrom i Bagnoli (1993) „Courtship as a waiting
game”

Fakt że kobiety wychodzą za mąż za starszych mężczyzn, a różnica wieku jest większa w
tradycyjnych społeczeństwach niż w krajach uprzemysłowionych, jest powszechnie
obserwowany
wyjaśnienie tego zjawiska i budują model asymetrycznej informacji z następującymi
założeniami:

 W tradycyjnych społeczeństwach kobiety są cenione za ich umiejętność wychowywania dzieci oraz
zajmowanie się domem

 Mężczyźni są cenieni za zaradność / zdolność utrzymania rodziny
 Informacja o atrakcyjności kobiety staje się jawna w stosunkowo młodym wieku
 Informacja o zdolności mężczyzny do utrzymania rodziny jest i pozostaje prywatną informacją

mężczyzny
 Można zasygnalizować „poziom” zaradności (będącej prywatną informacją mężczyzny) poprzez pracę

rynkową – otrzymywane wynagrodzenie może służyć jako sygnał!

Dylemat: zwlekać z małżeństwem, czy nie zwlekać?



Bergstrom i Bagnoli (1993) „Courtship as a waiting
game

• Mężczyźni którzy spodziewają się niskich zarobków, będą starać się wejść w 
związek małżeńskich relatywnie wcześnie

• Mężczyźni którzy spodziewają się wysokich zarobków, będą czekać aż ich 
finansowy sukces stanie się jawny, a więc będą starać się wejść w związek 
małżeński relatywnie późno

• Wszystkie kobiety wychodzą za mąż relatywnie wcześnie, przy czym bardziej
pożądane kobiety wychodzą za mąż za lepiej sytuowanych mężczyzn, a mniej
pożądane kobiety za mężczyzn, którzy chcą się wcześnie ożenić

• Mężczyźni którzy chcą się żenić wcześnie, sygnalizują swoją niepewność 
odnośnie przyszłych zarobków; podczas gdy bardziej pożądane kobiety nie 
zaakceptują takich mężczyzn, mniej pożądane kobiety nie mają lepszej 
alternatywy

Wniosek: Mniej „atrakcyjne” małżeństwa cechuje podobny wiek małżonków, natomiast w 
bardziej „atrakcyjnych” małżeństwach mężczyzna jest starszy – zatem średnio w populacji 
mąż starszy od żony.



Mansour i McKinnish (2014) „Who Marries Differently Aged 
Spouses? Ability, Education, Occupation, Earnings, and 
Appearance”,

• W porównaniu do mężczyzn i kobiet w małżeństwach o podobnym
wieku małżonków, mężczyzn i kobiety w małżeństwach z różnicą 
wieku cechuje
 Niższe wykształcenie
 Gorsze zarobki (kontrolując efekt wykształcenia)
 Niższe umiejętności poznawcze
 Gorsze walory fizyczne

• W/w efekty są silniejsze dla mężczyzn niż dla kobiet
• Wyjaśnienie?



Mansour i McKinnish (2014) „Who Marries Differently Aged 
Spouses? Ability, Education, Occupation, Earnings, and 
Appearance”

• Zjawisko zdaje się dobrze wyjaśniać model różnic w kosztach 
poszukiwania partnera (differential search cost model)

• Rozróżniamy dwie grupy osób:
 Kontynuujące formalną naukę po szkole średniej i/lub podejmujące 

prace ze ścieżką awansu
 Niekontynuujące formalnej nauki i/lub podejmujące prace z 

kiepskimi możliwościami awansu

• Pierwsza grupa osób bardziej niż druga wchodzi w interakcje z 
osobami w podobnym wieku i ma mniej zróżnicowane ze 
względu na wiek sieci społeczne

Wniosek: kogo spotykasz, z tym się żenisz / za tego wychodzisz za mąż.



Tying a knot freezing a lot







% małżeńsw wśród wszystkich 
gospodarstw domowych % rozwodników wśród dorosłych 



Dobór optymalny



Becker (1973): Dobór partnerów 
według cech
• Pozytywny (negatywny) dobór – gdy partnerzy dobierają się na 

podstawie podobieństw (różnic)

• Pytanie: W przypadku których cech należy się spodziewać pozytywnego
doboru, a w przypadku których negatywnego?
 Wiek
 Zarobki
 Inteligencja
 Opiekuńczość
 Egoizm

• Cechy rynkowe
 Płaca – dobór negatywny
 Kapitał – dobór pozytywny

• Cechy pozarynkowe
 Wiek, inteligencja, wykształcenie, wzrost, rasa, Opiekuńczość itd. – dobór

pozytywny
 Skłonność do dominacji, Egoizm, itd. – dobór negatywny



Becker (1973): Dobór partnerów 
według cech: empiria
• Generalnie przewidywania teoretyczne zgadzają się z obserwacjami

• Szczególnie warto zwrócić uwagę na korelację ze względu na inteligencję

• Dane dotyczące korelacji ze względu na płace są dodatnie, lecz przeczą teorii 
tylko pozornie, ze względu na nielosowość próby uwzględnionej w badaniu



Chiappori, Oreffice i Quintana-Domeque (2012) „Fatter Attraction: 
Anthropometric and Socioeconomic Matching on the Marriage 
Market”,
• Chiappori, Oreffice i Quintana-Domeque (2012) konstruują model doboru 

małżeńskiego, w którym
 Cechy potencjalnych partnerów (wygląd i cechy społeczno-ekonomiczne) decydują o 

ich atrakcyjności – cechy są wielowymiarowe
 Wszystkie cechy potencjalnych partnerów można „skompresować” w 

jednowymiarowy indeks

• Model ten pozwala na identyfikację współczynników mierzących skłonność 
do wymiany kompensowanej cech (trade-off, wymiana typu „coś za coś”) u 
potencjalnych partnerów

• Wyniki empirycznej analizy wskazują, że
 Mężczyzna może skompensować wyższą o 1.3 punktu wartość BMI poprzez wyższe o 

1% zarobki
 Kobieta może skompensować wyższą o 2 punkty wartość BMI dodatkowym rokiem 

kształcenia



Problem stabilnego 
małżeństwa
Gale i Shapley (1962) College admissions and stability of marriage



Problem stabilnego małżeństwa
• Populacja składa się z n mężczyzn oraz n kobiet

• Każda z osób jest w stanie uszeregować osoby przeciwnej płci
wg swoich preferencji oraz określić z którymi z nich wolałaby
wejść w związek małżeński niż żyć w samotności

• Przyporządkowanie w pary nazywamy stabilnym gdy nie ma 
dwóch osób płci przeciwnej, które wolałyby być ze sobą niż z 
przyporządkowanymi im partnerami

Pytanie: czy zawsze istnieje chociaż jedno rozwiązanie stabilne? Jak je znaleźć?



Problem stabilnego   
małżeństwa - wstęp

• David Gale i Lloyd Stowell Shapley: ”Stability marriage problem” 1962
• Szukamy skojarzeń na grafie dwudzielnym (kobiety, mężczyźni)
• Optymalne rozwiązanie wymaga wiedzy globalnej (np. Każda kobieta posiada 

listę rankingową wszystkich mężczyzn)
• Małżeństwo stabilne- czyli takie, że nie ma możliwości zdrady
• Małżeństwo optymalne dla np. kobiety jest nie gorsze od dowolnego 

małżeństwa stabilngo



Problem stabilnego
małżeństwa - wizja



Problem stabilnego        
małżeństwa-algorytm

1. Każdy mężczyzna oświadcza się najlepszej kobiecie na swojej liście 
preferencji.
2. Jeśli ktorejś z kobiet oświadczył się więcej niż jeden mężczyzna, to 
kobieta ta wybiera najlepszego z nich, a pozostałym odmawia.
3. Mężczyźni, ktorych oświadczyny nie zostały przyjęte przez ktorąś z 
kobiet, skreślają tę kobietę ze swojej listy preferencji. Przechodzimy do 
kroku 1.



Problem niestabilnego małżeństwa-Monte Carlo

• Zamiast informacji globalnej – lokalna
• Każdą osobę charakteryzuje lista cech własnych     i preferowanych
• Ustala się dystans między potencjalną parą (miara Manhattan albo 

iloczyn skalarny)
• Pozwala się na wyjście z małżeństwa



Problem stabilnego małżeństwa-Monte Carlo

Symulacje ilustują możliwe zachowania układu w zależności:
Czy mamy do czynienia z grafem dwudzielnym, czy prostym;
Czy stosujemy algorytm Gale-Shapley'a, czy miarę odległości.



Dynamika wiązania się w pary - dopasowanie

• Agenci posiadają listę swoich atrybutów i cech preferowanych u potencjalnego partnera;
• Teoria kapitału i powiązanej z nim akrakcyjności międzyludziej (Coleman, Bourdieu): Kapitał 

Społeczny, Kapitał Ekonomiczny, Kapitał Kulturowy, Kapitał Fizyczny;
• Aktualne wartości wolności społecznej (siła norm, religijność, system prawny) oraz ekonomicznej 

(stosunek dochodu do zgromadzonego/pożyczonego kapitału).



Dynamika wiązania się w pary - symulacje

• Jedynym parametrem omawianego modelu decydującym o wejściu bądź wyjściu z małżeństwa 
jest wolność tudzież presja (suma wolności/presji społecznej i ekonomicznej)

• Następuje wymiana agentów w populacji aktywnej seksualnie (narodziny/śmierć)
• Losowy dobór partnerów w celu porównania ich dopasowania (kroki Monte Carlo w znaczeniu 

czasu życia) z powinowactwem osób wolnych (nieprzebywających w związkach)



Dynamika wiązania się w pary - reguły

Wybieramy agenta męskiego i żeńskiego oraz sprawdzamy:
• Jeżeli oboje są wolni, to wiążą się pod warunkiem, że ich dopasowanie jest lepsze niż krytyczna 

wartość (parametr presji – im wyższa presja, tym mniej dopasowani agenci się wiążą)
• Jeżeli choć jedno z agentów jest w związku, to aby powstał nowy związek, dopasowanie 

wylosowanych agentów musi być lepsze od dotychczasowego wzmocnionego o wartość siły związku 
(parametr presji – im wyższa presja, tym rzadziej dochodzi do wymiany partnerów)

• Z pewnym prawdopodobieństwem (odwrotnie proporcjalnycm do presji) małżeństwo agenta 
męskiego lub żeńskiego rozpada się spontanicznie  



Dynamika wiązania się w pary - reguły

• W deterministycznej części modelu agenci dobierają się w pary jeżeli dopasowanie między nimi jest 
lepsze (= mniejsze) niż wartość krytyczna wejścia w nowy związek, bądź wymieniają się partnerami 
jeżeli dopasowanie między nowymi parami będzie lepsze niż wspomniana wartość krytyczna 
pomniejszona o siłę związku. Zakładamy przy tym, że wartość krytyczna wejścia w związek rośnie 
wraz ze wzrostem wolności, a siła związku wtedy maleje.  





Dynamika wiązania się w pary - wyniki



Dynamika wiązania się w pary - obserwacje

• Ewolucyjna presja do prokreacji (wartość krytyczna dopasowanie par-
presja w granicy zera oznacza brak możliwości zawarcia związku, czyli w 
konsekwenci wymieranie populacji)

• Obszar poniżej presji 0,5 niefizyczny ze względu również na zbyt mały 
procent związanych agentów

• Nie istnieje w pełni ”wolne” społeczeństwo



Dynamika wiązania się w pary - wyniki







Dynamika wiązania się w pary – sieciowość –
Sambo (związki partnerskie)



Men
Female

?

?

?
?

?

?



Prawdomówność matek we Wrocławiu 
(71%)

Hugo Steinhaus „O dochodzeniu ojcostwa” „Zastosowania Matematyki, tom 1, zeszyt 2” 1954



Dane (Seksualność Gotlandczyków)

Liljeros, 2001 (Nature)



Dane (Prostytucja w Brazylii)

Liljeros, 2010 (PNAS)

Sieci kontaktów seksualnych prostytutek (sexworker) i ich
klientów (liczby kontaków)



Dane (Prostytucja w Brazylii)

Liljeros, 2010 (PNAS)

Sieci kontaktów seksualnych prostytutek i ich klientów (aspekt 
geograficzny i czasowy)



Dane (Seksualność Szwedów 15-29)
Regresja wieloraka wiążąca liczbę przypadków 
Chlamydii na region, wieku nosiciela oraz wieku do
kwadratu, jak też ze skalą zażywania doustnej 
antykoncepcji (OC). Użycie OC opracowanana na podstawie zrealizowanych recept

Liljeros, 2011 (SJP)



Dynamika wiązania się ludzi w pary pod 
wpływem zmieniających się warunków 

społeczno-ekonomicznych
# Odtworzyliśmy makro-charakterystki populacyjne 
małżeńsko-rozwodowe za pomocą mikro-reguł wiązania się 
w pary opisanych jednym (?) parametrem
# Obszary niefizyczne również nieobserwowane w empirii

# Dynamika modelu będzie rozważana pod kątem sieciowym 
(Sztokholm)
# Nastąpi rozdział presji na składowe społeczną i 
ekonomiczną
# Dokonana zostanie obserwacja zmiany presji na podstawie 
szeregów czasowych danych historycznych





Macierz rankingowa – przykład
A B C

a 1,3 2,2 3,1

b 3,1 1,3 2,2

c 2,2 3,1 1,3
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