Spol-ekono-bio teorie
malzenstwa



Fakty




Stan cywilny oséb w wieku pow. 20
lat w roznych krajach 1 latach

| Wstanie wolnym

Kobiety Mezczyzni  Kobiety Mezczyzni  Kobiety Mezczyzni  Kobiety Mezczyzni

Dania
1950 18,2 21,8 67,5 70,5 3,9 2,7 10,7 5,1
1980 16,8 24,5 62,1 65,5 7,2 5,8 14,0 4,2
2002 24,8 33,5 51,8 54,2 12,8 3,7 10,5 8,6
Wilochy
1950 24,1 28,5 61,3 66,5 0,3 0,3 14,3 4,8
1980 16,7 22,2 66,3 73,1 1,5 1,3 15,6 3,5
2001 22,0 29,8 60,7 65,8 1,7 1,3 15,7 3,1
USA
1950 11,8 17,0 72,3 76,1 2,7 2,2 13,3 4,7
1980 14,1 19,7 64,1 71,4 7,9 6,0 13,9 2,9
2002 18,5 25,0 56,3 61,5 14,3 10,8 10,9 2,7

Zrédlo: Browning, Chiappori, Weiss (2014) Economics of the family



Historia stanu cywilnego w podziale
na wiek i pleé, USA, 2001

Teraz  Kiedykolwiek Teraz Kiedykolwiek

30-34 21,7 67,3 10,0 1,0 78,3 9,3 18,6 0,4 0,6
o 35-39 15,6 66,8 15,7 1,8 84,4 13,7 28,1 0,6 1,1
E;') 40-49 10,5 65,1 19,8 3,3 89,5 16,8 35,4 2,4 3,5
= 50-59 6,4 65,2 22,1 4,1 93,6 17,9 38,9 7,1 9,5
60-69 4,1 72,9 17,4 3,1 95,9 12,6 28,4 19,7 23,3
30-34 29,5 60,8 8,7 1,1 70,5 7,0 15,4 - 0,3
= 35-39 21,5 66,2 10,9 1,4 78,5 12,5 22,9 0,2 0,5
% 40-49 14,2 65,1 17,1 3,6 85,8 12,5 29,5 1,5 1,3
%y 50-59 6,3 62,6 23,2 8,0 93,7 16,9 40,8 1,8 2,9
60-69 4,3 67,5 21,3 6,8 95,7 9,7 30,9 4,5 7,6

7Zrodlo: Browning, Chiappori, Weiss (2014) Economics of the family



Dzienna liczba godzin pracy

rynkowe)

1975 2003 1971 1998 1975 2000 1971 2000
Samotni mezczyzni 555 539 531 530 648 480 6,01 5,18
Samotne kobiety 4,39 4,71 4,84 4,27 4,11 3,49 4,17 3,59
Mezowie, bez dzieci 6,13 632 637 639 664 591 620 589
Zony, bez dzieci 342 451 338 439 3,38 399 312 4,60
Mezowie, dzieci 5-17lat 7,17 6,40 6,16 6,80 6,70 6,17 6,06 5,78
Zony, dzieci 5-17 lat 2,71 368 197 408 246 3,54 186 4,28
Mezowie, dzieci <5 lat 698 639 613 621 6,59 6,16 658 573
Zony, dzieci <5 lat 1,55 2,81 1,11 264 082 245 091 2,58

7Zrédlo: Browning, Chiappori, Weiss (2014) Economics of the family




Dzienna liczba godzin poswieconych
oplece nad dzie¢mi

Wielka Bryt.

1975 2003 1971 1998 1975 2000 1971 2000
Samotnl mezczyzni 0,03 0,08 0,03 0,04 0,02 0,03 0,02 0,04
Samotne kobiety 0,36 0,48 0,15 0,43 0,23 0,47 0,19 0,33

Mezowie, bez dzieci

Zony, bez dzieci
Mezowie, dzieci 5-17 lat 0,20 0,57 0,14 0,10 0,06 0,26 0,23 0,32

Zony, dzieci 5-17 lat 0,65 1,13 0,64 0,77 0,30 0,58 0,65 0,59
Mezowie, dzieci <5 lat 0,40 1,24 1,21 1,47 0,28 1,04 0,54 1,23
Zony, dzieci <5 lat 1,63 2,67 2,16 2,97 1,28 2,57 2,08 2,61

Zrédlo: Browning, Chiappori, Weiss (2014) Economics of the family




Dobor malzenski




Czym jest dobor maltzenski

e Proces wyboru partnerow.
e Ksztattowany przez biologie, ekonomie i kulture.
e Cel: przetrwanie, reprodukcja, bezpieczenstwo, status.




Czynniki biologiczne

e Atrakcyjnosc fizyczna i zdrowie jako sygnaty genetyczne.
e Hormony i zapach (MHC) — r6znorodnos¢ genow.
e Ewolucyjna selekcja cech sprzyjajgcych potomstwu.




Czynniki spoleczne

e Normy, religia, kultura, klasa spoteczna.
e WWzrost znaczenia zwigzkow partnerskich i opdznianie
slubéw, zdrady, poligamia.




Ekonomia a dobor
matzenski




Dlaczego mozemy rozpatrywac dobor
malzenski na gruncie ekonomaii?

Zastosowanie ma teoria preferencji

- Matzenstwo jest praktycznie zawsze
,chciane”

- Musza, 1stnie¢ korzysci z malzenstwa

Mozemy przyjac istnienie rynku
matrymonialnego

* Wielu mezczyzn 1 wiele kobiet konkuruje
ze soba w poszukiwaniu partnera




Ekonomiczne powody zawierania
malzenstw

Podzial pracy majacy na celu wykorzystanie przewagi komparatywnej lub
efektow skali (np. praca w domu, podczas gdy partner pracuje na etat)

Wspomaganie finansowania 1 koordynacja inwestycji (np. praca na etat,
podczas gdy partner uczy sie)

Dzielenie sie dobrem wspoélnym, ktore nie jest konkurencyjne w
konsumpcji (non-rival good) (np. uzytecznosc z posiadania dziecka, domu,

1tp.)

Zarzadzanie ryzykiem (np. praca na etat, podczas gdy partner jest chory /
bezrobotny)




Ro6znica wieku
miedzy malzonkami




Bergstrom 1 Bagnoli (1993) ,,Courtship as a waiting
game”

Fakt ze kobiety wychodza za maz za starszych mezczyzn, a réznica wieku jest wieksza w
tradycyjnych spoleczenstwach niz w krajach uprzemyslowionych, jest powszechnie
obserwowany

wyjasnienie tego zjawiska 1 buduja model asymetrycznej informacji z nastepujacymi
zalozeniami:

* W tradycyjnych spoteczenstwach kobiety sa cenione za ich umiejetnos¢ wychowywania dzieci oraz
zajmowanie sie domem

* Mezczyzni sa cenieni za zaradno$¢ / zdolno$¢ utrzymania rodziny
- Informacja o atrakcyjnosci kobiety staje sie jawna w stosunkowo mtodym wieku

 Informacja o zdolnosci mezczyzny do utrzymania rodziny jest 1 pozostaje prywatna informacja
mezezyzny

* Mozna zasygnalizowac ,,poziom” zaradnosci (bedacej prywatng informacja mezczyzny) poprzez prace
rynkowsg — otrzymywane wynagrodzenie moze sluzyé jako sygnal!

Dylemat: zwlekaé¢ z malzenstwem, czy nie zwlekac?




Bergstrom 1 Bagnoli (1993) ,,Courtship as a waiting
game

- Mezczyzni ktorzy spodziewaja, sie niskich zarobkow, beda staraé sie wejsé w
zwiazek malzenskich relatywnie wezesnie

- Mezczyzni ktorzy spodziewaja, sie wysokich zarobkow, beda czekaé az ich
finansowy sukces stanie sie jawny, a wiec beda, staraé sie wejs¢ w zwigzek
malzenski relatywnie p6zno

- Wszystkie kobiety wychodza za maz relatywnie wczes$nie, przy czym bardzie]
pozadane kobiety wychodza za maz za lepiej sytuowanych mezczyzn, a mnie]
pozadane kobiety za mezczyzn, ktorzy chca sie wezesnie ozenié

- Mezczyzni ktorzy chea sie zeni¢ wezesnie, sygnalizuja swoja, niepewnosé
odnosnie przyszlych zarobkow; podczas gdy bardziej pozadane kobiety nie
zaakceptuja takich mezczyzn, mniej pozadane kobiety nie maja lepsze]
alternatywy

Whniosek: Mniej ,,atrakcyjne” malzenstwa cechuje podobny wiek malzonkéw, natomiast w
bardziej ,atrakcyjnych” malzenstwach mezczyzna jest starszy — zatem Srednio w populacji
maz starszy od zony.




Mansour 1 McKinnish (2014) ,, Who Marries Differently Aged
Spouses? Ability, Education, Occupation, Earnings, and
Appearance”,

- W poréwnaniu do mezczyzn 1 kobiet w malzenstwach o podobnym

wieku malzonkow, mezczyzn 1 kobiety w malzenstwach z roéznica
wieku cechuje

- Nizsze wyksztalcenie

- Gorsze zarobki (kontrolujac efekt wyksztalcenia)

- Nizsze umiejetnosci poznawcze

+ Gorsze walory fizyczne

- W/w efekty sa silniejsze dla mezczyzn niz dla kobiet

- Wyjasnienie?




Mansour 1 McKinnish (2014) ,Who Marries Differently Aged
Spouses? Ability, Education, Occupation, Earnings, and
Appearance”

- Zjawisko zdaje sie dobrze wyjasnia¢ model réznic w kosztach
poszukiwania partnera (differential search cost model)

- Rozrozniamy dwie grupy osoéb:
- Kontynuujace formalna nauke po szkole sredniej 1/lub podejmujace
prace ze Sclezka awansu

- Niekontynuujace formalnej nauki 1/lub podejmujace prace z
kiepskimi mozliwosciami awansu

- Pierwsza grupa osob bardziej niz druga wchodzi w interakcje z
osobami w podobnym wieku 1 ma mniej zréznicowane ze
wzgledu na wiek sieci spoleczne

Whniosek: kogo spotykasz, z tym sie zenisz / za tego wychodzisz za maz.




Tying a knot freezing a lot

Coupled vs free preferantial states of individuals
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Divorces 1n Poland [Toriginal data =mnormalized data(to total no. of inhibitans)
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Dobor optymalny




Becker (1973): Dobér partnerow
wedlug cech

- Pozytywny (negatywny) dobor — gdy partnerzy dobieraja sie na
podstawie podobienstw (roznic)

- Pytanie: W przypadku ktorych cech nalezy sie spodziewaé pozytywnego
doboru, a w przypadku ktorych negatywnego?
- Wiek
- Zarobki
- Inteligencja
+ Opiekunczosé
- Egoizm

- Cechy rynkowe
- Placa — dobor negatywny
- Kapital — dobor pozytywny

- Cechy pozarynkowe
- Wiek, inteligencja, wyksztalcenie, wzrost, rasa, Opiekunczosé itd. — dobor
pozytywny
+ Sktonnos$é do dominacji, Egoizm, itd. — dobér negatywny




Becker (1973): Dob6r partnerow
wedlug cech: empiria

- Generalnie przewidywania teoretyczne zgadzaja sie z obserwacjami
- Szczegbdlnie warto zwroci¢ uwage na korelacje ze wzgledu na inteligencje

- Dane dotyczace korelacji ze wzgledu na place sa dodatnie, lecz przecza teorii
tylko pozornie, ze wzgledu na nielosowos$é proby uwzglednionej w badaniu




Chiappori, Oreffice 1 Quintana-Domeque (2012) ,,Fatter Attraction:
Anthropometric and Socioeconomic Matching on the Marriage

Market”,

- Chiappori, Oreffice 1 Quintana-Domeque (2012) konstruuja model doboru
malzenskiego, w ktorym

+ Cechy potencjalnych partnerow (wyglad 1 cechy spoteczno-ekonomiczne) decyduja o
ich atrakcyjnosci — cechy sa wielowymiarowe

- Wszystkie cechy potencjalnych partneréw mozna ,,skompresowac” w
jednowymiarowy indeks

- Model ten pozwala na identyfikacje wspoélczynnikéw mierzacych skltonnosé
do wymiany kompensowanej cech (trade-off, wymiana typu ,,co$ za co§”) u
potencjalnych partneréw

- Wyniki empirycznej analizy wskazuja, ze

* Mezczyzna moze skompensowacé wyzsza o 1.3 punktu wartos¢ BMI poprzez wyzsze o
1% zarobki

- Kobieta moze skompensowacé wyzsza, o 2 punkty wartos¢ BMI dodatkowym rokiem
ksztalcenia




Problem stabilnego
malzenstwa

Gale 1 Shapley (1962) College admissions and stability of marriage




Problem stabilnego malzenstwa

- Populacja sktada sie z n mezczyzn oraz n kobiet

- Kazda z 0so6b jest w stanie uszeregowac osoby przeciwne]j plci
wg swoich preferencji oraz okresli¢ z ktorymi z nich wolataby
wejsS¢ w zwiazek malzenski niz zy¢é w samotnosci

- Przyporzadkowanie w pary nazywamy stabilnym gdy nie ma
dwoch 0so6b plci przeciwnej, ktore wolalyby byé ze soba niz z
przyporzadkowanymi im partnerami

Pytanie: czy zawsze istnieje chociaz jedno rozwiazanie stabilne? Jak je znalez¢?




Problem stabilnego
matzenstwa - wstep

* David Gale i Lloyd Stowell Shapley: ”Stability marriage problem” 1962

» Szukamy skojarzen na grafie dwudzielnym (kobiety, mezczyzni)

* Optymalne rozwigzanie wymaga wiedzy globalnej (np. Kazda kobieta posiada
liste rankingowa wszystkich mezczyzn)

* Matzenstwo stabilne- czyli takie, ze nie ma mozliwosci zdrady

* Matzenstwo optymalne dla np. kobiety jest nie gorsze od dowolnego
matzenstwa stabilngo




Problem stabilnego
matzenstwa - wizja
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Problem stabilnego
matzenstwa-algorytm

1. Kazdy mezczyzna oswiadcza sie najlepszej kobiecie na swojej liscie
preferenciji.

2. Jesli ktorejs z kobiet osSwiadczyt sie wiecej niz jeden mezczyzna, to
kobieta ta wybiera najlepszego z nich, a pozostatym odmawia.

3. Mezczyzni, ktorych oswiadczyny nie zostaty przyjete przez ktorgs z
kobiet, skreslajg te kobiete ze swojej listy preferencji. Przechodzimy do
kroku 1.




Problem niestabilnego matzenstwa-Monte Carlo

e Zamiast informacji globalnej — lokalna

e Kazdg osobe charakteryzuje lista cech wtasnych i preferowanych

e Ustala sie dystans miedzy potencjalng parg (miara Manhattan albo
iloczyn skalarny)

 Pozwala sie na wyjscie z matzenstwa




Problem stabilnego matzenstwa-Monte Carlo

Symulacje ilustujg mozliwe zachowania uktadu w zaleznosci:
Czy mamy do czynienia z grafem dwudzielnym, czy prostym;
Czy stosujemy algorytm Gale-Shapley'a, czy miare odlegtosci.




Dynamika wigzania sie w pary - dopasowanie

e Agenci posiadajg liste swoich atrybutéw i cech preferowanych u potencjalnego partnera;

* Teoria kapitatu i powigzanej z nim akrakcyjnosci miedzyludziej (Coleman, Bourdieu): Kapitat
Spoteczny, Kapitat Ekonomiczny, Kapitat Kulturowy, Kapitat Fizyczny;

» Aktualne wartosci wolnosci spotecznej (sita norm, religijnos¢, system prawny) oraz ekonomicznej
(stosunek dochodu do zgromadzonego/pozyczonego kapitatu).




Dynamika wigzania sie w pary - symulacje

e Jedynym parametrem omawianego modelu decydujgcym o wejsciu badz wyjsciu z matzenstwa
jest wolnos¢ tudziez presja (suma wolnosci/presji spotecznej i ekonomicznej)

* Nastepuje wymiana agentow w populacji aktywnej seksualnie (narodziny/sSmierc)

* Losowy dobdr partneréw w celu porédwnania ich dopasowania (kroki Monte Carlo w znaczeniu
czasu zycia) z powinowactwem oséb wolnych (nieprzebywajgcych w zwigzkach)




Dynamika wigzania sie w pary - reguty

Wybieramy agenta meskiego i zenskiego oraz sprawdzamy:

* Jezeli oboje sg wolni, to wigzg sie pod warunkiem, ze ich dopasowanie jest lepsze niz krytyczna
wartosc (parametr presji —im wyzsza presja, tym mniej dopasowani agenci sie wigzg)

* Jezeli choc¢ jedno z agentow jest w zwigzku, to aby powstat nowy zwigzek, dopasowanie
wylosowanych agentéw musi by¢ lepsze od dotychczasowego wzmocnionego o wartos¢ sity zwigzku
(parametr presji — im wyzsza presja, tym rzadziej dochodzi do wymiany partneréw)

* Zpewnym prawdopodobienstwem (odwrotnie proporcjalnycm do presji) matzeistwo agenta
meskiego lub zenskiego rozpada sie spontanicznie




Dynamika wigzania sie w pary - reguty

W deterministycznej czesci modelu agenci dobierajg sie w pary jezeli dopasowanie miedzy nimi jest
lepsze (= mniejsze) niz wartos¢ krytyczna wejsScia w nowy zwigzek, bgdZz wymieniaja sie partnerami
jezeli dopasowanie miedzy nowymi parami bedzie lepsze niz wspomniana wartos¢ krytyczna
pomniejszona o site zwigzku. Zaktadamy przy tym, ze wartosc krytyczna wejscia w zwigzek rosnie
wraz ze wzrostem wolnosci, a sita zwigzku wtedy maleje.




Poziom Presja
makro SpO{'eczno—
ekonomiczna
Poziom Interakcje
. miedzy jednostkami
mikro

Zawieranie
| rozwigzywanie

Y L ] N

Zarejestrowane
akty spoteczne:

Obserwowane proporccje
w populacii:
Rozwody/Matzenstwa
Matzenstwa/Spoteczenstwo

|
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Dynamika wigzania sie w pary - wyniki

Unormalizowana ocbhserwabla
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Dynamika wigzania sie w pary - obserwacje

* Ewolucyjna presja do prokreacji (wartosc krytyczna dopasowanie par-
presja w granicy zera oznacza brak mozliwosci zawarcia zwigzku, czyli w
konsekwenci wymieranie populacji)

e Obszar ponizej presji 0,5 niefizyczny ze wzgledu réwniez na zbyt maty
procent zwigzanych agentow

* Nie istnieje w petni "wolne” spoteczenstwo
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Phase diagram with time trajectory of Sweden
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Dynamika wigzania sie w pary — sieciowosc¢ —
Sambo (zwigzki partnerskie)
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Dane (Seksualnosé¢ Gotlandczykow)

wezly: ludzie (kobiety; mezczyzni)
potaczenia: kontakty seksualne
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Sieci kontaktow seksualnych prostytutek (sexworker) i ich
klientow (liczby kontakow)
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Dane (Prostytucja w Brazylii

Sieci kontaktow seksualnych prostytutek i ich klientow (aspekt
geograficzny i czasowy)
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Dane (Seksualnosé¢ Szwedéw 15-29)

Regresja wieloraka wigzaca liczbe przypadkow
Chlamydii na region, wieku nosiciela oraz wieku do
kwadratu, jak tez ze skalg zazywania doustne]j
antYkoncepCji (OC)- Uzycie OC opracowanana na podstawie zrealizowanych recept

[ndependent variables M odel
Constant ~-44.113
Population —(0.002
(—0.050)
Age 7.282
(0.077)
Age” 1233
(—0.110)
Prescripions of vearly doses of O 0.052

TU3e0)

Liljeros, 2011 (SJP)



Dynamika wigzania sie ludzi w pary pod
wptywem zmieniajgcych sie warunkow
spoteczno-ekonomicznych

# Odtworzylismy makro-charakterystki populacyjne
matzensko-rozwodowe za pomocg mikro-regut wigzania sie
w pary opisanych jednym (?) parametrem

# Obszary niefizyczne rowniez nieobserwowane w empirii

# Dynamika modelu bedzie rozwazana pod katem sieciowym
(Sztokholm)

# Nastapi rozdziat presji na sktadowe spoteczng i
ekonomiczna

# Dokonana zostanie obserwacja zmiany presji na podstawie
szeregow czasowych danych historycznych

economic freedom

Coupled vs free preferantial states of individuals

i Phase of free (single) individuals
{like gas}
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- Phase of coupled

(married) individuals {like fluid or solid state}

social freedom




Obliczeniowe nauki spolteczne w praktyce
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Macierz rankingowa — przyktad

A B C
a 1,3 2,2 3,1
b 3,1 1,3 2,2

C 2,2 3,1 1,3
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